
ILMO. SR. AGENTE DE LICITAÇÃO DA COMPANHIA PARAIBANA DE GÁS -

PBGÁS

Processo administrativo nº: 013/2024.

Licitação eletrônica nº: 001/2024.

Portal Licitações-e nº: 1044815.

DTM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA, pessoa jurídica de direito

privado, com sede na Av. República do Chile, nº 00330, bloco 2 sala 1401, centro,

Rio de Janeiro – RJ, inscrita no CNPJ sob o nº 15.122.281/0001-22, neste ato

representada na forma do seu contrato social, vem, com fulcro no artigo 165, I, “b”

da Lei nº 14.133/21 e itens 9.2.1 e 12 do referido edital, interpor suas razões de

R E C U R S O A DM I N I S T R A T I V O

Contra a decisão do i. Agente de Licitação que optou por não desclassificar todas

as propostas que identifiquem os participantes da referida licitação,

independentemente de serem visualizadas após a fase competitiva ou não,

conforme estabelecido no edital em seu item "9.2 – O Agente de Licitação

verificará as propostas apresentadas, desclassificando desde logo aquelas que

não estejam em conformidade com os requisitos estabelecidos neste Edital,

contenham vícios insanáveis ou não apresentem as especificações técnicas



exigidas no Termo de Referência." e item "9.2.1. Também será desclassificada a

proposta que identifique o licitante.", no que se refere ao item "8.2 – A

proposta de preços deverá ser encaminhada ao sistema, sem identificação, com as

seguintes exigências [...]".

I – SÍNTESE DOS FATOS

1. A recorrente é uma das licitantes participantes da Licitação Eletrônica nº

001/2024, cujo objeto, em síntese, é a contratação de serviços de

desenvolvimento de plataforma de Agência Virtual (versão web e mobile)

e de funcionalidades para homepage institucional da PBGAS (PARAÍBA

GÁS), com serviço de manutenção mensal.

2. Após o encerramento do certame, ao consultar as propostas anexadas no

portal www.licitacoes-e.com.br, licitação de número 1044815 neste

portal, constatamos, primeiramente, que apenas 5 (cinco) empresas

tinham disponibilizadas suas propostas para consulta, dentre as 10 (dez)

participantes que ofertaram lance durante o certame e que constam como

"classificados" no portal.

3. Inclui-se a empresa arrematante BRASO SOLUCOES TECNOLOGICAS

LIMITADA como uma das propostas não listadas no portal, não constando

a proposta no valor de R$ 2.500.000,00 (Dois Milhões e Quinhentos Mil

Reais) registrada no portal "Licitações-e" no dia 11/07/2024 às

16:54:33:925, impossibilitando verificarmos se de fato sua proposta

atendeu ao item 8.2 do edital.

4. O mesmo ocorre com as propostas das empresas: T4I SOLUTIONS LTDA;

ALEX MARQUES DE SOUZA; MODELAR TECNOLOGIA DA INFORMACAO

LTDA; HEROICA TECNOLOGIA LTDA; CITY CONNECT SOLUCOES EM

TECNOLOGIA LTDA e L. FERNANDOMAZZA CURSOS E TREINAMENTO.

http://www.licitacoes-e.com.br


5. Após analisar as 5 (cinco) propostas disponíveis, verificamos que apenas

as propostas da DTM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA e da PRODIGA

SISTEMAS DE INFORMACAO LTDA não identificam o participante. Ao

contrário das propostas dos participantes AVANSOFT SOLUCOES DE

TECNOLOGIA LTDA; BOX 3 DESENVOLVIMENTO DE SOFTWARES LTDA e

KAHI SOLUCOES LTDA.

6. É válido ressaltar que no presente processo licitatório, o edital estabelece

claramente nos itens 8.2 e ainda no item 9.2.1 que as propostas de preços

devem ser enviadas de forma anônima, sem qualquer identificação do

licitante, não cabendo exceções ou cenários alternativos.

7. O próprio edital em seu item "9.2 – O Agente de Licitação verificará as

propostas apresentadas, desclassificando desde logo aquelas que não

estejam em conformidade com os requisitos estabelecidos neste

Edital, contenham vícios insanáveis ou não apresentem as especificações

técnicas exigidas no Termo de Referência." estipula como "tão logo" o

momento de desclassificação.

8. É importante destacar também que todos os itens do edital que

porventura não têm relevância ou não são aplicáveis, foram devidamente

marcados e destacados como "NÃO SE APLICA", servindo como exemplo o

item 6 – "VISITA AOS LOCAIS DOS SERVICOS (NÃO SE APLICA)".

9. Por meio de comunicação eletrônica, via chat, no portal "Licitações-e", foi

manifestada pela DTM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA a

preocupação sobre a violação das regras estabelecidas no edital no dia

01/08/2024 às 16:48:15, conforme mensagem a seguir:



"Caro Pregoeiro, algumas propostas identificam a empresa

participante, o que contraria o item 8.2 do edital. Requeremos

a desclassificação dessas empresas, conforme item 9.2.1 do

edital."

10.O i. Agente de Licitação, ao responder, argumentou no dia 06/08/2024 às

14:34:46 que as propostas foram visualizadas apenas após o encerramento

da fase competitiva, conforme mensagem abaixo:

"Licitante DTM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA, os tais

documentos apensados que afirma identificar os licitantes só

são visualizados após encerramento da fase competitiva, não

prejudicando o andamento da licitação e mantendo o sigilo

das propostas."

11. Contudo, o referido edital é explícito, soberano e faz lei entre as partes

ao determinar que qualquer proposta identificada deve ser

imediatamente desclassificada. A manutenção dessas propostas em

qualquer fase do processo licitatório fere o procedimento correto

estabelecido no edital.

12. Desse modo, impõe-se a desclassificação imediata de todas as propostas

que identifiquem os participantes, bem como a disponibilização das

propostas que foram consideradas como lances iniciais na licitação no

portal "Licitações-e", a fim de se verificar quais propostas foram

identificadas.

II – DAS RAZÕES DO RECURSO



13. O presente recurso se dedica, resumidamente, a demonstrar o equívoco

incorrido por V. Sa. ao não desclassificar as propostas identificadas,

conforme estabelecido no item 8.2, 9.2 e 9.2.1 do edital.

14. Seja como for, não restam dúvidas de que nem todos os participantes

seguiram rigorosamente as definições do edital que é soberano, válido e

faz lei entre as partes, garantindo a imparcialidade e a competitividade do

processo.

15. Desse modo, impõe-se a declaração da desclassificação de todas as

empresas participantes que se identificaram em suas propostas ante o

atendimento de todos os requisitos editalícios, em especial o constante no

item 8.2, 9.2 e 9.2.1 e a disponibilização para consulta de todas as

propostas acolhidas como lance inicial anteriormente ao início do

certame.

III – CONCLUSÃO E PEDIDO

16. Isto posto, demonstrado o erro que culminou na não desclassificação das

empresas que apresentaram propostas identificadas, em atendimento ao

aos itens 8.2, 9.2 e 9.2.1 do Edital, serve o presente para que seja proferida

a desclassificação de todas as propostas identificadas independentemente

da fase do processo licitatório eletrônico, como de Direito.

Termos em que

pede deferimento.

Rio de Janeiro, 12 de agosto de 2024

DTM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA


